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CZASOPISMO POD AUSPICJAMI POLSKIEGO TOWARZYSTWA _ TI.E"HJQ

TEUMACZY PRZYSIEGLYCH I SPECJALISTYCZNYCH TEPIS —_—

»LINGUA LEGIS” czyli ,,jezyk prawa” jest umowna naz-
wa niniejszego magazynu po$wigconego problemom prze-
ktadu tekstow prawnych, prawniczych, sadowych, ekono-
micznychiinnych specjalistycznych w tak szerokim zakre-
sie, w jakim prawo dotyczy wszystkich dziedzin nauki,
wiedzyi zycia.
Magazyn jest wigc adresowany do wszystkich thumaczy
specjalistycznych z nadzieja, ze zawsze znajda tu pozy-
- teczna lekture, niezaleznie od ich zainteresowania tematy-
ka prawnicza, oraz do 0sdb zajmujacych sie thumaczeniem
przy okazji wykonywania innych zawoddw, w tym zwlasz-
cza do prawnikéw i ekonomistéw poshugujacych sie obey-
mi jezykami.
Komitet Redakcyjny, sktadajacy si¢ z uznanych teorety-
kow i praktykéw thumaczenia prawniczego, zapewnia od-
powiedni poziom publikacji i ich monograficzny, tj. rze-
czowy charakter.

Réwnoczeénie jednak redakcja wyraza nadziejg, ze Czytel-
nicy zechca skorzystaé ze stalego zaproszenia do wspot-
pracy, nadsytajac cenne uwagi, materiaty polemiczne i pro-
pozycje doskonalenia formuly magazynu, ktorego ksztatt
bedzie zawsze kwestia otwarta.
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Jedyna niezmienna intencja redakcji jest cel nadrzedny,
ktéremu maja stuzy¢ wszelkie'prace prezentowane na la-
mach naszego magazynu, a mianowicie — doskonalenie
warsztatu pracy ttumacza specjalistycznego.
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2. podobienstwo nazw analogicznych instytucji danego systemu organizacyjnego
kraju jezyka docelowego, jesli uwzgledniajacy jq ekwiwalent w jezyku doce-
lowym nie koliduje bqdz 10 7 intencjq autora nazwy w jezyku Zréodtowym, bqdz
1o 7 zakresem znaczeniowym w tym jezyku;

3. zachowanie rdzeni tacifiskich i greckich w elementach leksykalnych jezyka do-
celowego, jesli ich pierwsze znaczenie nie rézZni sie zasadniczo od znaczenia w
Jezyku Zrddtowym, zgodnie z zaleceniami Miedzynarodowej Organizacji Uni-
fikacji Neologizmoéw Terminologicznych;

4. podanie w nawiasie obok tlumaczonej nazwy jej odpowiednika w jezyku Zro-
dtowym jeden raz bezposrednio po pierwszym jej wymienieniu w tekscie ttu-
maczonego dokumentu.

Z przytoczonego przepisu wynikaja, wg Kierzkowskiej, 4 konkretne zasady,
ktérych tlumacz powinien przestrzegaé, przektadajac nazwy instytucji. Sa to: zasada
odmiennosci kulturowej (pkt 1.) lub zasada podobienistwa kulturowego (pkt 2.) w od-
niesieniu do nazw instytucji, zasada zachowania rdzeni iacinskich i greckich w na-
zwach instytucji (pkt 3.) oraz — wreszcie — zasada cytowania oryginalnych nazw in-
stytucji (pkt 4.). Jak zauwaza autorka Kodeksu, ttumacz czgsto musi dokonywaé wy-
boru migdzy tymi zasadami zupetnie samodzielnie ze wzgledu na wcigz powszechny
brak glosariuszy nazw instytucji.

W przeciwienstwie do anglistéw germanisci nie posiadaja zadnych wskazdwek
czy tez propozycji ministerialnych dotyczacych niemieckich ekwiwalentéw dla nazw
wladzy sadowniczej w Polsce. Zrédtem informacji terminologicznej w odniesieniu do
jezyka angielskiego dla nazewnictwa wymiaru sprawiedliwosci w Polsce jest ksiazka
Jankowskiego i Siemaszko (1999), a takze przewodnik po wymiarze sprawiedliwoéci
dostgpny na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.

O ile w Niemczech istnieja w tym zakresie zalecenia odgéme w postaci listy
urzgdowych ekwiwalentéw nazw dla sadéw niemieckich (por. Amtliche Bezeichnun-
gen deutscher Gerichee) dla 10 jezykéw (w tym ekwiwalenty polskie), o tyle w Polsce
ttumacz — w odniesieniu do jezyka niemieckiego — moze liczy¢ jedynie na niejednolite
propozycje zawarte m.in. w dostepnych na rynku stownikach specjalistycznych, np.
autorstwa Banaszka (2005), Kilian (1996), Koblera (2001), Krzysztoforskiej-
Weisswasser (1998), Pienkosa (2002), lub w leksykonach terminologicznych opraco-
wanych m.in. przez takie wydawnictwa i organizacje, jak IUSTITIA (1995), PONS
(2004) czy PAN (1987). :

Czlonkostwo Polski w UE spowodowalo, ze unijne stuzby thumaczeniowe zo-
bowiazane sa do przekiadu na jezyk polski wszystkich wspolnotowych aktéw praw-
nych, dzieki czemu wielojezyczne leksykony terminologiczne wzbogacajg sie o pol-
skie ekwiwalenty. To z kolei moze wplywaé na przeniesienie ich przez ttumaczy przy-
sieglych do sporzadzanych przez nich thumaczen po$wiadczonych z jezyka niemiec-
kiego na jezyk polski i odwrotnie. W zwigzku z tym — jako zZrédlo terminologiczne w
odniesieniu do nazw instytucji wymiaru sprawiedliwosci — mozemy z powodzeniem
wykorzystaé takze propozycje terminologiczne ttumaczy unijnych.
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W celu przeprowadzenia analizy jezykowej polskich i niemieckich odpowied-
nikéw dla nazw instytucji wymiaru sprawiedliwosci oraz préby stworzenia terminolo-
gii autorytatywnej w tym zakresie niezbgdne jest przedstawienie jego struktury i naj-
wazniejszych funkcji w Polsce i krajach niemieckojezycznych. Na koniecznosé prze-
prowadzania takich analiz wskazuje Pienkos (1999: 131), ktéry zaleca thumaczom
tekstéw prawnych respektowanie kodeksu deontologicznego, zawierajacego m. in.
zasade doskonatego przyswojenia przez thumacza ogdlnych zasad prawa, poznania
systemu prawnego jezyka ojczystego i jezyka obcego, opanowanie jezyka prawa i jego
subtelnosci. :

2. Struktura sgdownictwa w Polsce

Struktura wiadzy sadowniczej w Polsce nie jest jednolita (por. Garlicki 2004:
353). Wynika to zaréwno z podstawowego aktu prawnego, czyli Konstytucji RP, jak i
przepiséw nizszego szczebla, tj. ustaw. Wymiar sprawiedliwosci sprawuja sady i try-
bunaty, o czym og6lnie informuje art. 10 ust. 2 Konstytucji RP, a nastepnie bardziej
obszernie jej rozdziat VIII. Zasadniczy podzial sgdownictwa polskiego wynika bezpo-
drednio z art. 175 Konstytucji RP. Zgodnie z nim organami wymiaru sprawiedliwosci
sg Sad Najwyzszy (SN), sady powszechne, administracyjne oraz wojskowe. W struk-
turze sadownictwa mieszcza si¢ ponadto Trybunat Konstytucyjny (TK) oraz Trybunat
Stanu (TS).

W strukturze organizacyjnej sadéw powszechnych dziataja sady rejonowe,
okregowe (do 2001 r. sady wojewddzkie) oraz apelacyjne. Sady wojskowe dzielg sig
na wojskowe sady garnizonowe (I instancja) oraz wojskowe sady okregowe (jako [
instancja, wéwczas odwotania rozpatruje I1zba Wojskowa SN, lub jako II instancja dla
rozpatrywania odwotan od orzeczen wojskowych saddéw garnizonowych). Do
31.12.2003 r. sadownictwo administracyjne skladato si¢ jedynie z Naczelnego Sadu
Administracyjnego (NSA) oraz jego osrodkéw zamiejscowych i dlatego rewizj¢ nad-
zwyczajng od wyrokdw tego sadu rozpatrywat SN. Od 1.1.2004 r. sagdownictwo admi-
nistracyjne jest struktura niezalezng od Sadu Najwyzszego, dwuinstancyjng. NSA (I
instancja) rozpatruje kasacje od wyrokéw wojewddzkich sadéw administracyjnych
(I instancja). Sad Najwyiszy sprawuje jedynie nadzdr nad dziatalnoscig sadéw po-
wszechnych 1 wojskowych, podejmuje uchwaty zwigzane z rozstrzyganiem zagadnien
prawnych oraz wyjasnia niejasne przepisy stosowane w orzecznictwie sagdéw. W jego
sktad wchodzg nastepujace Izby: Cywilna, Karna, Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i
Spraw Publicznych oraz Wojskowa.

-Poza sagdami dzialajg Trybunal Konstytucyjny oraz Trybunal Stanu. Pierw-
szy z nich zostat powotany m. in. do badania i orzekania o zgodnoéci ustaw i umdéw
miedzynarodowych z Konstytucja RP oraz zasadnosci skargi konstytucyjnej. Drugi
natomiast jest organem orzekajacym o odpowiedzialno$ci oséb na kierowniczych sta-
nowiskach w panstwie (np. prezydent, ministrowie, postowie, senatorowie) za naru-
szenie Konstytucji i ustaw (tzw. odpowiedzialno$¢ konstytucyjna).

Dla potrzeb naszej analizy nalezy nieco szerzej oméwié strukturg wspomnia-
nych powyzej sadéw powszechnych. Sadem wylacznie pierwszej instancji jest sgad
rejonowy (SR), utworzony dla czgsci gminy, catej gminy lub wigkszej liczby gmin.
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Proe zdzome < w onim takie wydzialy, jak cywilny, karny, rodzinny i nieletnich (sady
rodzinne), pracy (sady pracy), ksiag wieczystych, ubezpieczen spotecznych, gospo-
darczy (sady gospodarcze w tym Krajowy Rejestr Sadowy i sady upadtosciowe) oraz
grodzki (wydzial ubezpieczeri spotecznych oraz wydzial gospodarczy tworzy sie w
sadzie rejonowym majacym siedzibe w miesciec bedacym siedziba sadu okrggowego
lub w miesécie na prawach powiatu). Sady grodzkie — jako wydzialy SR — rozpatruja
sprawy o wykroczenia w pierwszej instancji, wykroczenia skarbowe i drobne prze-
stepstwa skarbowe (z wyjatkiem spraw podlegajacych rozpoznaniu w postepowaniu
zwyczajnym), przestepstwa $cigane z oskarzenia prywatnego (z wyjatkiem spraw
podlegajacych rozpoznaniu z udzialem tawnikdw), przestgpstwa cywilne i pozostate
rozpoznawane w postgpowaniu uproszczonym oraz dotyczace depozytéw sadowych i
przepadku rzeczy.

Sadem pierwszej instancji dla pewnej kategorii spraw oraz drugiej instancji
rozpoznajacym odwolania od orzeczen sadéw rejonowych jest sgd okregowy (SO),
utworzony dla jednego lub kilku powiatéw. Dzieli si¢ on na nastgpujace wydziaty:
cywilny, karny, penitencjarny i nadzoru nad wykonywaniem orzeczef karnych, pracy,
ubezpieczef spolecznych i gospodarczy. W warszawskim Sadzie Okregowym dziataja
dodatkowo: wydzial do spraw z zakresu ochrony konkurencji, regulacji energetyki,
telekomunikacji i transportu kolejowego (wezesniej zwany sadem antymonopolowym,
obecnie pod nazwa sad ochrony konkurencji i konsumentéw), wydziat rejestrowy (np.
partii politycznych) oraz wydzial organizacyjny do spraw z zakresu ochrony wspdl-
notowych znakéw towarowych i wspdlnotowych wzoréw przemystowych (sad wspodl-
notowych znakdw towarowych i wzordw przemystowych).

Sadem drugiej -instancji, rozpoznajacym apelacje od orzeczen sadéw okrego-
wych, jest sad apelacyjny (SA) z nastepujacymi wydzialami: cywilnym (sprawy cy-
wilne, rodzinne, gospodarcze, wynalazeze, protesty wyborcze), karnym, pracy i ubez-
pieczen spolecznych oraz wizytacyjnym. W Sadzie Apelacyjnym w Warszawie miesci
sie dodatkowo Wydzial Lustracyjny. Sady apelacyjne tworzy sig dla jednego lub kilku
wojewddztw.

Od orzeczen sadéw rejonowych przystuguje apelacja i zazalenie do sadu okre-
gowego. Z kolei od niektérych orzeczen sadu okregowego, wydanych jako sad drugiej
instancii, przystuguje skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego (SN), co zalezy od
wartosci przedmiotu i/lub kategorii sprawy.

Od orzeczen sadéw okregowych, wydanych w pierwszej instancji, przyshiguje
apelacja i zazalenie do sadu apelacyjnego. W zwiazku tym, Ze sa to sprawy powaz-
niejsze, w praktyce od wigkszosci orzeczen sadéw apelacyjnych przystuguje skarga
kasacyjna do Sadu Najwyzszego.

Rozporzadzenia dotyczace tworzenia i znoszenia sadéw oraz ich siedzib i ob-
szaru wlasciwosci wydaje minister sprawiedliwosci po zasiggnigciu opinii Krajowej
Rady Sadownictwa (Landesjustizrar), liczacej 25 czionkdéw 1 stojacej na strazy nie-
zaleinodci sad6éw i niezawistosci sedziéw. Na czele poszezegélnych sadéw stoja pre-
zesi, ktérych zastepujg wiceprezesi. Kolegialnymi organami sadéw sg zgromadzenie
ogélne sedziéw (Generalversammliung der Richter) oraz kolegium sadw (Gerichs-
skollegium). Organami samorzadu sgdziowskiego sa zgromadzenie ogélne sedziow
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trybunat administra-
cyjny (Kobler)

gericht

Bundesverwaltungs-

Federalny Sad

Administracyjny

jak wrub. 2.

j-o. (Banaszak, Iusti-
tia, Kilian, Kébler) |

Tabela 3. Nazwy sadéw finansowych (Finanzgerichtsbarkeit)

Nazwa sqdu | Odpowiednik z Listy | | ESS Stowniki specjalistyczne
1 2 3 4
| Finanzgericht | Sad Finansowy jak wrub. 2. |j.0. (Banaszak, Kilian, K&bler)
sad dla spraw skarbowych, finanso-
wych (fustitia)
Bundesfi- Federalny Trybunat |jak wrub. 2. |j.0. (Banaszak, lustitia, Kilian, Kibler)
| nanzhof Finansowy

Tabela 4. Nazwy saddw pracy (Arbeitsgerichtsbarkeit)

Nazwa sqdu [ Odpowiednik z Listy ESS Stowniki specjalistyczne |
1 2 3

Arbeitsgericht Sad Pracy jak wrub. 2. |j.o. (Banaszak, lustitia, Ki-
lian, Kébler)

Landesarbeitsgericht | Krajowy Sad Pracy | jak wrub.2. |j.o. (Banaszak, Kilian, Ko-
bler)

Bundesarbeitsgericht | Federalny Sad Pracy |jak wrub. 2. |j.o. (Banaszak, Iustitia, Ki-
lian, Kobler)

Tabela 5. Nazwy satdéw‘do spraw ubezpieczen spotecznych (Sozialgerichtsbarkeit)

Nazwa sqdu__| Odpowiednik z Listy | ESS Stowniki specjalistyczne
1 2 3 4
Sozialgericht Sad Spraw Socjal- | Sad ds. sad dla spraw socjalnych (Bana-
nych Ubezpieczett szak)
Spotecznych sad/trybunat socjalny, sad ubez-
pieczen spotecznych(lustitia)
sad do spraw socjalnych (Kilian,
‘ Kobler)
Landessozial- | Krajowy Sad Krajowy Sad krajowy sad ubezpieczefn spo-
gericht Spraw Socjalnych ds. Ubezpieczenn |{ecznych (Banaszak)
Spolecznych krajowy sad socjalny (Iustitia)
Krajowy Sad do Spraw Socjal-
nych (Kilian)
krajowy sad do spraw socjalnych
(Kobler)
Bundessozial- | Federalny Sad Federalny Sad federalny sad socjalny (Bana-
gericht Spraw Socjalnych ds. Ubezpieczen | szak)
Spolecznych federalny sad do spraw socjal-
nych (lustitia)
L Federalny Sad Socjalny (Kobler)
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Wnioski z zestawienia polskich ekwiwalentéw dla nazw sadéw niemieckich
=223z zebrad w o nastepujacych punktach:

1. W wigkszoéci przypadkdw ekwiwalenty z listy urzgdowej réznig sig¢ tylko
meznacznie od propozycji thumaczy unijnych przedstawionych w Europejskiej Sieci
zdownicze} (ESS) czy tez leksemdéw zawartych w badanych stownikach. Réznice
-cza jedvnie tlumaczenia nazwy sadu najnizszej instancji (Amtsgericht) oraz nazw

urzgdows] umieszczono jeden ekwiwalent, tj. Wyzszy Sqd Administracyjny, dla dwéch
rarmindw niemieckich (Oberverwaltungsgerichtshof 1 Verwaltungsgerichishof). W
opinil autora artykulu nalezy jednak zaproponowa¢ dwa odrgbne ekwiwalenty dla
dwéch rdznych instytucji sadowniczych na tym szczeblu, ale propozycja ESS dla dru-
gigj nazwy wprowadza pewne zamieszanie terminologiczne. Zgodnie z sugestiami
zawartymi w sfownikach termin Trybunal Administracyjny mozna uznaé za catko-
wicie wystarczajacy i jasny bez koniecznosci uzycia przymiotnika federalny, zare-
zerwowanego raczej dla cztonu nazwy organu sadowego III instancji (na plaszczyznie
federalnej). Stad propozycje stownikowe wydajg si¢ by¢ bardziej adekwatne niz ESS.

2. Nie mozna zgodzi¢ si¢ na uzywanie odpowiednika polskiego sqd grodzki ja-
ko nazwy niemieckiego sadu najnizszej instancji Amtsgericht. Z przedstawionej po-
wyzej struktury sadownictwa w réznych krajach wynika, Ze sad grodzki w polskim
systemie wymiaru sprawiedliwodci jest wydzialem sadu rejonowego i zajmuje sig
jedynie drobnymi przestepstwami (tzw. Bagatellfille). Natomiast niemiecki Amtsge-
richt zajmuje si¢ sprawami cywilnymi, karnymi, rejestrowymi, wieczysto-
ksiggowymi i w zasadzie odpowiada naszemu sadowi rejonowemu (por. de Fries
2004: 12). Zwazywszy na wspomniane wyzej zasady zachowywania podobienistwa
kulturowego lub akcentowania odmiennosci kulturowej w tlumaczeniu mozna — w
zalezno$ci od uznania ttumacza - albo wykorzysta¢ polska nazwe sqd rejonowy, albo
pozostaé przy ekwiwalencie opisowym typu sqd najniZszej instancji/najrizszego
szczebla, jak sugeruja Banaszak czy Kilian.

3. W odniesieniu do sagdéw finansowych propozycje z listy pokrywaja si¢ z ter-
minologia uzywana w ESS i stownikach specjalistycznych. Jedynie stownik wydany
przez lustitia zawiera syntagme nietypows dla polszczyzny, tj. sqd dla spraw skarbo-
wych/finansowych. Wprowadza tez mylacy czlon nazwy skarbowy, ktéry w tym kon-
tekscie jest calkowicie nieuzasadniony.

4, Najwiecej rozbieznosci jezykowych dostarcza nam nazewnictwo dotyczace
sadownictwa ds. ubezpieczen spolecznych, ktére w Polsce przezywa swdj rozkwit
dopiero od lat 90. XX wieku. Podstawowym problemem jest przektad cztonu -Sozial-
wystepujacego w nazwach wszystkich organéw instancji. Propozycje z listy wyraznie
faworyzujg tlumaczenie socjalny, ESS natomiast konsekwentnie uzywa terminu
ubezpieczenia spoleczne. Stowniki podajg 16zne wersje, przy czym wigkszo$¢ wy-
raznie preferuje przymiotnik socjalny. Tu takZze mozna wykorzysta¢ albo zasade ak-
centowania odmiennosci systemu i proponowanych ekwiwalentéw, albo zasade pod-
kreglania ich podobienstwa. W odniesieniu do relacji sktfadniowych niewatpliwie lep-
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sza jest konstrukcja polska typu sad do jakich$ spraw (np. Kilian) anizeli sad dla
jakichs$ spraw (np. Banaszak). :

5. Prawie wszystkie propozycje wymagaja ujednolicenia pod wzgledem zapisu
ortograficznego w polszczyZnie. Niektdrzy autorzy stownikéw pisza nazwy raz mata
litera, raz duzq litera: krajowy sad do spraw socjalnych versus Federalny Sad Socjalny
(np. Kobler). .

B. Anpaliza nazw polskich organéw sgdowych i ich niemieckich odpowiednikéw

Z kolei analiz¢ ttumaczenia na jezyk niemiecki nazw instytucji polskiego wy-
miaru sprawiedliwosci zaczniemy od jednego z najczgsciej pojawiajacych si¢ w do-
kumentach prawnych terminu sad rejomowy. Ponizej podajemy przyklady ekwiwa-
lentéw w jezyku niemieckim dla tej instytucji prawne;j.

Tabela 6. Niemieckie odpowiedniki nazwy sqd rejonowy

ESS Banaszak Kilian Pierikos Stownik bran- | Krzysztoforska-
( zowy zalecany Weisswasser
_przez SO
Kreis- | Amitsgericht | Amtsgericht | Amtsgericht Amtsgericht Bezirksgericht
gericht | Rayonsgericht Distriktgericht
J i | Rayonsgericht J

Powyzsze zestawienie ttumaczefi wymaga komentarza z dwéch powodéw. Po
pierwsze, wystepuje tu kilka odpowiednikéw niemieckich, co zmusza tlumacza do
dokonania wyboru. Po drugie z tego powodu, ze dwa slowniki zawierajg wigcej niz
jedna propozycjg ttumaczenia, co mylnie sugeruje mozliwo$¢ swobodnego wyboru, a
przeciez w tym przypadku chodzi o uzyskanie jednolitosci terminologicznej. Dodat-
kowo sprawe komplikuje fakt, ze termin Amisgericht jest tez ttumaczony (urzedowa
lista niemiecka oraz lustita) jako sad grodzki. Ponadto w odmianie austriackiej jezyka
niemieckiego sad rejonowy okresla sie mianem Bezirksgericht, ktére to okreslenie nie
moze by¢ zastosowane w odniesieniu do Niemiec, poniewaz termin ten w kontekscie
tego kraju funkcjonuje jako odpowiednik polskiego sadu okrggowego. Ttumacz musi
wiec by¢ $wiadom nazewniczych réznic terytorialnych. W przypadku tego zawilego
problemu nalezy — moim zdaniem — skorzystaé z mozliwosci wybrania takiego ekwi-
walentu, ktéry w sposéb jednoznaczny odrézni ten rodzaj polskiego sadu I instancji —
sad rejonowy — od sagdu niemieckiego I instancji — Amisgericht. Jest nim ekwiwalent
dostowny Rayonsgericht, nienacechowany w jezyku niemieckim zadnymi konotacja-
mi. Podobnie postgpuje w przypadku nazwy tej instytucji de Fries (2004: 12), decy-
dujac sie na wybér ekwiwalentu Rayon(s)gericht w swojej pracy z zakresu kompara-
tystyki prawnej, tyle Zze pomija ona infiks -s- majacy nieregularng dystrybucje w
niemczyznie. Kgbler (2001: XIV) we wstepie do swojego stownika idzie jeszcze dalej.
Opisujac w nim pokrétce ustréj sadéw, uzywa dla okreSlenia najnizszego szczebla
sadownictwa powszechnego w Polsce hybrydy Rejonsgericht.

Na marginesie nalezy wspomnie¢, iz przy nazwie sadu podaje sie zaréwno w
polszczyznie, jak i niemczyznie miasto, w ktérym ma on siedzibe. Polska tradycja
nazewnicza przewiduje uzycie przyimka w, niemiecka natomiast takiego przyimka nie
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uwzglednia, np. Sqd Rejonowy w Chrzanowie = Rayonsgericht/Amisgericht Chrza-
néw. Z tego powodu nawet doswiadczeni ttumacze popelniaja btad, kalkujac cala
strukture nazwy sadu z jednego jezyka na drugi.

Trudnodci translacyjne sprawia przeklad nazwy dziatajacych od 2001 r. przy
sadach rejonowych wydziatéw grodzkich, ktérych jest teraz w Polsce 314. W 1928 r.
sady grodzkie (Burggerichte) zastapily dziatajace wéwczas w Polsce sady powiatowe
i pokojowe (Kreis- und Friedensgerichte). Niemiecki ckwiwalent Burggericht zostal
uzyty m.in. w stowniku opracowanym przez PAN (1987) oraz przez Lammicha (1976:
65 1 n.) w Das Justizrecht der Volksrepublik Polen. Jest on, zdaniem autora, zarezer-
wowany wytacznie dla nazwy historycznej, tj. sadéw grodzkich w dawnej Rzeczypo-
spolitej dziatajacych na przetomie XIV i XV w. Obecnie w opracowaniach prawni-
czych oraz w ESS stosuje si¢ dla nich ekwiwalent Stadtgerichtskammer, czasami uzu-
petniony dodatkowo eksplikacja am Rayon(s)gericht fiir Bagatellfille, lub sam ekwi-
walent opisowy Gericht fiir Bagatellfille, uzyty przez m. in. Ibrom, autorke referatu
pt. Die Gerichtsbarkeit in Polen, umieszczonego na stronie internetowej www.du-
iure-pl.org.

Powyzsze rozwazania postuzyly do stworzenia tabeli propozycji translatorskich
dla nazw catego polskiego wymiaru sprawiedliwosci. Powstata ona na podstawie zré-
det pochodzacych z leksykonéw stownikowych, stron internetowych z unijnymi akta-
mi prawnymi, a takze opracowan komparatystycznych polskich i niemieckich prawni-
kéw. Moze ona byé punktem wyjscia do opracowania urzgdowej listy niemieckich
odpowiednikéw dia nazw sadéw polskich.

Tabela 7. Struktura sadownictwa w Polsce

Trybunal Konstytucyjny Trybunatl Stanu
Verfassungsgerichtshof Staatsgerichtshof

Wymiar sprawiedliwo$ci
Rechtsprechung

|

Sad Najwyiszy (SN) Sady administracyjne
Oberstes Gericht (OG) Verwaltungsgerichte

1 1

Sady powszechne Sady wojskowe
ordentliche Gerichte Militirgerichte
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Tabela 8. Nazwy wiladz sadowniczych w Polsce i ich odpowiedniki w jezyku niemieckim

SADY POWSZECHNE / ORDENTLICHE GERICHTE Wydziaty
I instancja SADY APELACYJNE (SA) | 1. Cywilny / Senat fiir Zivilsachen
2. Karny / Senar fiir Strafsachen
II. Instanz APPELLATIONS- 3. Pracy i Ubezpieczen Spolecznych / Senat
. GERICHTE - fiir Arbeits- und Sozialsachen
« 4. Lustracyjny / Lustrationsgericht (tylko
przy SA w Warszawie)
Linstancja | SADY OKREGOWE (SO) I Cywilny / Zivilabieilung
2. Karny / Strafabteilung
I Instanz BEZIRKSGERICHTE 3. Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywa-
nierm Orzeczen Karnych / Strafvollzugs-
abteilung
4. Pracy / Arbeitsabteilung
5. Ubezpieczen Spolecznych / Sozial-
abteilung
6. Gospodarczy / Wirtschaftsabteilung
(mozliwe takze ztozenia z Kammer,
Y. Zivil-, Straf-, Strafvollzugs-, Arbeits-, Sozial-
oraz Wirtschafiskammer)
SADY REJONOWE (SR) 1. Cywilny / Zivilabteilung
’ 2. Karny / Strafabteilung
RAYON(S)GERICHTE 3. Rodzinny i Nieletnich / Familien- und

I

Jugendabteilung

4. Pracy (i Ubezpieczen Spotecznych) /

Arbeitsabteilung (Arbeits- und Sozial-

abteilung)

Ksiag Wieczystych / Grundbuchabreilung

6. Gospodarczy / Wirtschaftsabteilung

a) Wydzial Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego / Abteilung
Nationales Handelsregister

b) Wydzial Gospodarczy Rejestru Zastawdéw
/ Abteilung Pfandregister

w

(mozliwe takze zlozenia z Kammer,

. Zivil-, Straf-, Familien- und Jugend-, Arbeits-,

Sozial-, Grundbuch- oraz Wirtschaftskanmer)

+ Sad Grodzki (jako wydziat SR) / Stadtgerichi-
skammer (am Rayon(s)gericht)

SADY ADMINISTRACYJNE / VERWALTUNGSGERICHTE

II instancja
11, Instanz

NACZELNY SAD ADMINISTRACYJNY (NSA)/
HAUPTVERWALTUNGSGERICHT

‘ I instancja
I Instanz

WOJEWODZKIE SADYADMINISTRACYJNE (WSA) /
WOIWODSCHAFTSVERWALTUNGSGERICHTE

SADY WOJSKOWE / MILITARGERICHTE

1 II instancja
Il Instanz

WOJSKOWE SADY OKREGOWE / MILITARBEZIRKSGERICHTE

I instancja

L Instanz

WOJSKOWE SADYGARNIZONOWE / GARNISONGERICHTE
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SUMMARY

The article deals with problems that arise while translating Polish and German names of
judicial authorities. Firstly, the author describes the structure and the most important functions
of the judicial system in Poland and German-speaking countries (Germany, Austria, Switzer-
land, Luxembourg). Secondly, he analyses the Polish translations of the names of German
judicial institutions. Thirdly, he examines the German translations of the names of Polish judi-
cial institutions, paying particular attention to the phrase “district court”. He ends his article
with a list of suggested German equivalents for the whole Polish judicial system.

SADOWNICTWO SPECJALNE WE WLOSZECH

Mieczystaw Zochowski

Autor jest doktorem nauk humanistycznych, historykiem specjalizujgcym sie w historii najnow-
szej Wioch, autorem monografii i szeregu artykuléw poswieconych tej tematyce. Jest tez ttuma-
czem jezyka wloskiego i rosyjskiego, cztonkiem ekspertem PT TEPIS. Specjalizacja — ttuma-
czenia prawniczo-administracyjne, ekonomiczno-handlowe i techniczne.

Oprécz sadownictwa powszechnego (giurisdizione ordinaria) we Wloszech
funkcjonuje sagdownictwo specjalne (giurisdizione speciale). Jego istnienie jest umo-
cowane w Konstytucji Republiki Wioskiej, mianowicie w art. 102, 103, 108 i 111,
cho¢ jego zakres i kompetencje nie sg tam blizej okreslone, lecz przekazane do regula-
cji w drodze ustawy, w szczegdlnosci w ustawach o ustroju saddéw (norme
sull’ordinamento giudiziario). W art. 108 ust. 2 Konstytucji stwierdza sig, ze ,,ustawa
zapewnia niezawislo$¢ sedzidw saddéw specjalnych (La legge assicura U'indipendenza
dei giudici delle giurisdizioni speciali...).

I. Sadownictwo administracyjne — TAR oraz Rada Stanu jako organ II instancji

Z punktu widzenia iloéci rozpatrywanych spraw oraz znaczenia dla gospodarki

najwazniejszym rodzajem sadownictwa specjalnego jest sadownictwo administracyj-
ne.

Z chwilg wstapienia Polski do Unii Europejskiej znacznie wzrosto prawdopo-
dobienstwo wystapienia wloskiej osoby prawnej lub fizycznej w Polsce lub polskiej
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